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Wojewddzki Sad Administracyjny w Lodzi w wyroku z 30 lipca 2020 r. (III SA/Ed 29/20) analizowat
zasadnos¢ decyzji o odmowie wpisania do ewidencji instruktoréw nauki jazdy, osoby legitymujacej si¢
zaswiadczeniem o ukonczeniu kursu w 1985 1.

W powotanej sprawie nie budzito zadnych watpliwosci, ze na dzien ztozenia wniosku o wpis do
ewidencji instruktorow nauki jazdy (6 wrzesnia 2019 r.) skarzacy nie miat prawa wykonywania czynnosci
instruktora nauki jazdy. Skarzacy bowiem zostat wykreslony z ewidencji instruktoréw nauki jazdy na
podstawie art. 37 ust. 1 pkt 3 ustawy o kierujacych pojazdami (u.k.p). w zwiazku z nieprzediozeniem
zaswiadczenia potwierdzajacego odbycie warsztatow doskonalenia zawodowego.

Zgodnie z art. 46 ust. 7 u.k.p. w przypadku skreslenia z ewidencji instruktora lub wyktadowcy ze
wzgledu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 3 lub ust. 2 pkt 3, ponowny wpis do ewidencji moze by¢ dokonany
po odbyciu warsztatow doskonalenia zawodowego, o ktérych mowa w art. 35 ust. 6. Przepis ten powinien
by¢ rozumiany w ten sposob, ze poza wymogami z odpowiednio art. 33 ust. 1 lub art. 38 ust. 1 u.k.p.
konieczne jest takze odbycie przez wnioskodawce warsztatOw doskonalenia zawodowego.

Zdaniem WSA organy w rozstrzyganej sprawie prawidtowo uznaty, ze konsekwencja wykreslenia
skarzacego z ewidencji instruktoréw nauki jazdy jest to, ze ubiegajac si¢ ponownie o wpis do tej
ewidencji skarzacy znajdowat si¢ w sytuacji prawnej kandydata na instruktora 1 winien spetnic¢
wymagania okreslone w art. 33 ust. 1 u.k.p.

Oceniajac spetnienie przestanek dla uzyskania wpisu do ewidencji instruktorow nauki jazdy organy
administracji publicznej prawidlowo takze odwotaly si¢ do przepisOw przejsciowych ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami jednak big¢dnie zinterpretowaty majacy zastosowanie w
rozstrzyganej sprawie przepis intertemporalny art. 130 ust. 6 pkt 1 u.k.p.

Zgodnie z art. 130 ust. 1 u.k.p. ewidencja instruktorOw nauki jazdy prowadzona na podstawie art. 105 ust.
2 pkt 7 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym zostata przeksztalcona w ewidencje,
o ktorej mowa w art. 33 ust. 1 pkt 9 u.k.p. Jednoczesnie postanowiono, ze wpis w ewidencji dokonany
przed dniem wejScia w zycie ustawy o kierujacych pojazdami zachowuje waznos¢ (art. 130 ust. 3 u.k.p.).

Natomiast zgodnie z art. 130 ust. 6 pkt 1 u.k.p. osobg wpisana w dniu wejsScia w zycie ustawy do
ewidencji, o ktorej mowa w art. 105 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym, uznaje si¢ za speiniajaca wymagania, o ktérych mowa w: art. 33 ust. 1 pkt 6 w zakresie
dotychczas posiadanych uprawniefi do prowadzenia zajg€.

Ustawodawca przewidziat zatem ciggto$¢ uprawnien do wykonywania czynnosci instruktora nauki jazdy.
W rozstrzyganej sprawie skarzacy spetnial wymagania okreslone art. 130 ust. 6 pkt 1 1 pkt 2 u.k.p., gdyz
na dzien wejsScia w zycie tej ustawy byt osoba uprawniong do wykonywania czynnosci instruktora nauki
jazdy. We wskazanej dacie Skarzacy byt osoba wpisana do ewidencji, o ktérej mowa w art. 105 ust. 2 pkt
7 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym, a zatem winien by¢ taktowany jak osoba
spelniajaca wymagania, o ktérych mowa w: art. 33 ust. 1 pkt 6 u.k.p.

W ocenie sadu organy orzekajace niestusznie uznaty, ze osoba ktéra w dniu wejscia w zycie ustawy o
kierujacych pojazdami byta wpisana do ewidencji, o ktorej mowa w art. 105 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym, nie spelnia wymagan nowej regulacji prawnej w zakresie
wskazanym w art. 33 ust. 1 pkt 6 u.k.p.
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Natomiast organy prawidtowo przyjety, ze zadanie wpisania do ewidencji instruktoréw nauki jazdy
pochodzace od Skarzacego powinno zosta¢ ocenione z punktu widzenia przepisow regulujacych kwestie
dotyczace kandydatow na instruktorow nauki jazdy. W konsekwencji zgodne z prawem byto
zastosowanie w okolicznosciach faktycznych kontrolowanej sprawy przepisOw art. 134 ust. 1-3 oraz ust.
4 pkt 5 uk.p. Zgodnie z przepisem art. 134 ust. 4 u.k.p. do osob, ktore sg uczestnikami kursow,
ukonczyly kursy lub zdaty egzamin dla kandydatéw na instruktoréw stosuje si¢ odpowiednio przepisy art.
134 ust. 1-3 u.k.p.

Uwzgledniajac powyzszy nakaz Sad uznat, ze na gruncie nowej regulacji prawnej przy ocenie spetniania
przestanego do wydania decyzji o wpisaniu do ewidencji instruktoréw nauki jazdy organy administracji
publicznej uwzgledniaé¢ powinny, ze w zakresie, w jakim zostalty wydane zachowuja waznos¢
zaswiadczenia o ukoniczeniu z wynikiem pozytywnym kursu dla kandydatéw na instruktoréw wydane na
podstawie przepisOw ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (art. 33 ust. 1 pkt 6 w
zwiazku art. 134 ust. 2 1 ust. 4 pkt u.k.p.) oraz wymagania okreslone w ustawie spelnia egzamin
sprawdzajacy kwalifikacje ztozony z wynikiem pozytywnym przed komisja powotana przez wojewode
przed dniem wejScia w zycie ustawy (art. 33 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art. 134 ust. 2 1 ust. 4 pkt 4 u.k.p.).

Reasumujac Sad wskazal, ze racj¢ maja organy wskazujac, ze zaSwiadczenie o ukonczeniu kursu z 1985
r. ktérym legitymuje si¢ skarzacy jest niewazne na gruncie obecnie obowiazujacej ustawy o kierujacych
pojazdami 1 nie moze uzasadnia¢ wpisu do ewidencji instruktorow jednak na podstawie art. 130 ust. 6 pkt
1 u.k.p skarzacy winien by¢ traktowany tak jak osoba spetniajaca wymagania z art. 33 ust. 6 pkt 1
ustawy. Dlatego organy wadliwie odméwily skarzacemu ponownego wpisu do ewidencji.
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