Zakaz prowadzenia SKP a zatarcie skazania
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Starosta zakazatl przedsigbiorcom prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza w formie spotki prowadzenia
stacji kontroli pojazdéw 1 jednoczesnie skreslit przedsigbiorcow z rejestru dziatalnosci regulowanej —
rejestru przedsigbiorcow prowadzacych stacjg kontroli pojazdéw z uwagi m.in. na niespetnianie wymogu
niekaralnosci przez jednego ze wspdlnikow. Wojewddzki Sad Administracyjny w Olsztynie nie
przychylit si¢ jednak do pogladéw organéw 11 II instancji.

W omawianej sprawie doszto do skazania jednego ze wspdlnikow na kare grzywny i orzeczenia Srodka
karnego w postaci zakazu wykonywania zawodu diagnosty samochodowego. Powyzsze w ocenie
organOw razaco naruszato warunki wykonywania dziatalnosci gospodarczej, a takze spowodowalto, ze
przedsigbiorca nie spetnial warunku niekaralnosci, przewidzianego w art. 83 ust. 3 pkt 3 ustawy — Prawo
o ruchu drogowym.

Sad rozpoznajac sprawe przypomnial, ze stosownie do art. 107 § 4a ustawy — Kodeks karny w razie
skazania na grzywne zatarcie skazania nastgpuje z mocy prawa z uptywem roku od wykonania lub
darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania. Jezeli natomiast orzeczono Srodek karny,
przepadek lub Srodek kompensacyjny, zatarcie skazania nie moze nastapic¢ przed jego wykonaniem,
darowaniem albo przedawnieniem jego wykonania (art. 107 § 6 k.k.). Sad podkreslit przy tym, ze zgodnie
z art. 106 k.k. z chwilg zatarcia skazania uwaza si¢ je za niebyle, a wpis o skazaniu usuwa si¢ z rejestru
skazanych. Skutkiem zatarcia skazania jest natomiast, ze za niebyle uwaza si¢ nie tylko skazanie, lecz
roOwniez samo popelnienie przestgpstwa. Oznacza to wprowadzenie fikcji prawnej, ze do popelnienia
przestepstwa w ogoéle nie doszto. W aspekcie pozytywnym, od chwili zatarcia skazania prawdziwe — z
punktu widzenia porzadku prawnego — jest stwierdzenie, ze danego przestgpstwa nie popetniono (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akt IV KK 168/13, OSNKW 2013/12/107).

Reasumujac WSA orzekl w niniejszej sprawie, ze po zatarciu skazania z dniem 6 wrzes$nia 2018 1.,
przedsigbiorca nie byt juz osoba karana, natomiast postgpowanie administracyjne w omawianej sprawie
zostato wszczete dopiero w dniu 2 stycznia 2019 r. W tej dacie, z uwagi na zatarcie skazania 1 jego skutki,
nie istniala juz przestanka do zastosowania art. 83b ust. 1 pkt 3 lit. ¢ Prawa o ruchu drogowym. Od dnia
zatarcia skazania nie byto juz bowiem mozliwe powolywanie si¢ zarwno na popetnienie przez
przedsigbiorce przestgpstwa polegajacego na wystawieniu poswiadczajacego nieprawde zaswiadczenia o
przeprowadzeniu badania technicznego pojazdu, jak 1 na orzeczenie wobec tego Skarzacego zakazu
wykonywania zawody diagnosty samochodowego.
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