Obywatel nie musi wiedzie¢ o dziurach w drodze
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Nie zwalnia z odpowiedzialnosci za szkody powstate z wyniku nie zapewnienia wlasciwej nawierzchni
drogi, fakt ze osoba poszkodowana mieszkata w poblizu miejsca zdarzenia i z tego wzgledy mogta
wiedzie€ o istnieniu dziury w nawierzchni. Taki tok rozumowania doprowadzitby do wniosku, iz kazdy
winien doskonale zna¢ stan nawierzchni znajdujacy si¢ w okolicach jego miejsca zamieszkania, w tym
kazda dziurg, wyrwe, czy uszkodzenie. Wyrok Sadu Rejonowego w Toruniu z 11 czerwca 2018 r. sygn. I
C 1176/17.

W rozpatrywanej sprawie poszkodowana wysiadajac z samochodu wpadfa noga w gteboka dziurg w
jezdni i1 doznata ztamania V kosci Srédstopia lewego. Do zdarzenia doszto na drodze publicznej, za
utrzymanie ktorej odpowiadat miejski zarzad drég. Pozwanym w tej sprawie bylo towarzystwo
ubezpieczeniowe, w ktorym zarzad drég posiadat polis¢ ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. W
toku sprawy pozwany podnosil, ze w postgpowaniu likwidacyjnym ustalono 50% przyczynienie si¢
powddki do zdarzenia, wskazujac, ze powddka doskonale znata stan nawierzchni drogi prowadzacej do
klatki schodowej, gdzie zamieszkuje. Powddka mogla ominaé przeszkode stawiajac stopg na
niezapadnieta czgS$¢ chodnika, czego jednak nie uczynita. Sad orzekajacy w sprawie nie podzielit tej
argumentacji.

Sad wskazal, ze przyjecie takiego punktu widzenia skutkowatoby uniknigciem odpowiedzialnosci.
Okolicznosé, 1z powodka zamieszkiwata w poblizu miejsca zdarzenia nie oznacza, iz jej obowiazkiem
bylo wiedzie¢ o wszelkich usterek nawierzchni znajdujacych si¢ w okolicy 1 ich doktadnym usytuowaniu.
Na zarzadcy drogi ciazy szeroko rozumiany obowiazek wykonywania ogétu prac remontowych 1
zabezpieczajacych i1 przywracajacych pierwotny (prawidlowy) stan nawierzchni oraz biezacych robot
konserwacyjnych, porzadkowych i innych, ktorych celem jest poprawa jakosci 1 zwigkszenie
bezpieczenstwa ruchu, a jego pierwszoplanowym zadaniem jest utrzymanie drogi w stanie
wykluczajacym narazenie uzytkownikow na wypadek, pozostajacy w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z ich wykorzystaniem.

Orzeczenie jest nieprawomocne.
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