Wydanie decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy to obowiazek
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Ustawodawca wskazuje w art. 130 ust. 2 p.r.d., ze punkty za naruszenie przepisoOw ruchu drogowego
wpisane do ewidencji usuwa si¢ po uptywie 1 roku od dnia naruszenia, chyba ze przed uptywem tego
okresu kierowca dopuscit si¢ naruszen, za ktére na podstawie prawomocnych rozstrzygni¢é przypisana
liczba punktéw przekroczytaby 24 punkty lub w przypadku kierowcoéw, o ktérych mowa w art. 140 ust. 1
pkt 3 p.r.d. - 20 punktow.

Ponadto w mysl art. 130 ust. 3 p.r.d. kierowca wpisany do ewidencji, o jakiej mowa w art. 130 ust. 1
p.r.d., moze na wlasny koszt uczestniczy¢ w szkoleniu, ktérego odbycie spowoduje zmniejszenie liczby
punktow za naruszenie przepiséw ruchu drogowego. Nie dotyczy to kierowcy w okresie 1 roku od dnia
wydania po raz pierwszy prawa jazdy.

Z materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, ze Komendant Wojewddzki Policji
w P. we wniosku, wystapit o sprawdzenie kwalifikacji D. M. do prowadzenia pojazdow, gdyz skarzacy
uzyskat tacznie 27 punktéw za naruszenie przepisOw o ruchu drogowym (k. 1 akt adm. organu I
instancji). W piSmie przedstawiono zarazem wyliczenie, w Swietle ktérego skarzacy w dniu (...) sierpnia
2015 r. uzyskat 6 punktéw za przekroczenie predkosci, w dniu (...) sierpnia 2015 r. - 8 punktow za
przekroczenie predkosci, w dniu (...) sierpnia 2015 r. - 8 punktow za przekroczenie predkosci oraz w dniu
(...) lutego 2016 1. - 5 punktow za naruszenie zakazu korzystania podczas jazdy z telefonu wymagajacego
trzymania stuchawki lub mikrofonu w rgku oraz za kierowanie pojazdem bez posiadania przy sobie
wymaganych dokumentoéw. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze liczba punktéw za naruszenie przepisow
w ruchu drogowym, obliczona przez komendanta wojewddzkiego Policji jako organ prowadzacy
omawiang ewidencja w mysl art. 130 ust. 1 p.r.d. w zw. z § 3 ust. 1 powotanego rozporzadzenia, jest
wigzaca dla starosty w ramach kontrolowanego post¢gpowania. Wspomniany organ administracji
publicznej nie dysponuje bowiem samodzielng kompetencja do ustalania liczby wspomnianych punktéw.

Nalezy zauwazy¢, ze z samej tresci art. 7 ust. 1 pkt 5 ustawy nowelizujacej marca 2015 r. mozna
wyprowadzi¢ podobny wniosek. W powyzszym przepisie ustawodawca stwierdza bowiem kategorycznie,
ze starosta wydaje decyzj¢ "w przypadku przekroczenia". Tym samym samo przekroczenie obliguje juz
do wydania decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy, przy czym brzmienie przytoczonego przepisu nie
wskazuje, by nastgpcze odbycie szkolenia dezaktualizowalo wspomniany obowiazek. W rezultacie takze
w Swietle art. 7 ust. 1 pkt 5 wymienionej ustawy nowelizujacej mozna broni¢ stanowiska, ze
zaswiadczenie z dnia (...) lutego 2016 r. nie wptywa na liczbg punktow za naruszenie przepiséw ruchu
drogowego, jaka zostala przypisana skarzacemu.

W $wietle dotychczasowych uwag nalezy zatem stwierdziC, ze Prezydent Miasta P. byt zobligowany do
wydania decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy skarzacego. Trafnie w tej mierze zauwazyto Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze w P., ze omawiane rozstrzygnigcie ma charakter zwiazany. Oznacza to, ze organy
administracji publicznej nie dysponuja luzem decyzyjnym w zakresie orzekania o zatrzymaniu prawa
jazdy na mocy art. 7 ust. 1 pkt 5 cytowanej ustawy nowelizujacej. Z uwagi na spetnienie przestanek
wymienionych w tym przepisie zaskarzone rozstrzygnigcia nalezy uznac za prawidlowe.
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