Uchylenie mandatu karnego a zatrzymanie prawa jazdy
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Organ (starosta lub samorzadowe kolegium odwotawcze) rozpatrujacy sprawe zatrzymania prawa jazdy
nie moze pomina¢ skutkéw prawomocnego postanowienia sadu powszechnego uchylajacego natozony
mandat karny.

wyrok WSA w Krakowie z 25 lipca 2017 roku, sygn. 111 SA/Kr 565/17, nieprawomocny

Stan faktyczny lezacy u podstawy przywotanego wyroku niekoniecznie wystawiat dobre Swiadectwo
sprawnosci dziatania Policji. Nalozyta ona na kierowcg mandat karny w zwiazku z przekroczeniem przez
niego predkosci na obszarze zabudowanym o przeszto 50 km/h. Fakt ten ustalita za pomoca
wideorejestratora. Oczywiscie automatycznie tez wystapita do wlasciwego starosty o zatrzymanie prawa
jazdy.

Kierowca pierwotnie przyjal mandat karny, ale skutecznie ztozyt do sadu powszechnego wniosek o
uchylenie mandatu. Okazalo si¢ bowiem, ze z zapisu znajdujacego si¢ na wyposazeniu pojazdu
homologowanego odbiornika GPK jednoznacznie wynika, iz pojazd poruszat si¢ z predkoscia... 49 km/h.
Policja w toku postgpowania przed sadem nie przedtozyla przeciwdowodu wyjasniajac, ze zapis
fotorejestratora zostal wykasowany. Z punktu widzenia prawa karnego sytuacja zostata jednoznacznie
rozstrzygnieta.

Weczesniej jednak organy obu instancji orzekly — w oparciu o informacje uzyskana z Policji — o
zatrzymaniu prawa jazdy. SKO wskazato zreszta, ze podziela poglad wyrazony w orzecznictwie
sadowym, ze jedyna i wylaczng okolicznoscia, ktora przesadza o obowiazku wydania decyzji o
zatrzymaniu prawa jazdy jest informacja o zatrzymaniu prawa jazdy 1 popetnionym wykroczeniu.

WSA w uzasadnieniu swojego wyroku wskazat co prawda, ze co prawda formalnie samoistng 1 wytaczna
przestanka wydania decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy na podstawie art. 102 ust. 1 pkt 4 jest informacja
o0 zatrzymaniu przez policjanta prawa jazdy w trybie art. 135 ust. 1 pkt 1a lit. a ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. — Prawo o ruchu drogowym, jednakze organy administracji nie moga abstrahowac od skutkéw
prawomocnego postanowienia sadu powszechnego. WSA przypomniat, ze zgodnie z art. 101 §1 z dnia 24
sierpnia 2001 r. - Kodeks post¢powania w sprawach o wykroczenia to sad powszechny weryfikuje
zasadno$¢ prawomocnego ukarania mandatem. Jak stanowi art. 101§1 in fine przywotanego kodeksu
uchylenie mandatu nastgpuje na wniosek ukaranego, jego przedstawiciela ustawowego lub opiekuna
prawnego ztozony nie pdzniej niz w terminie 7 dni od uprawomocnienia si¢ mandatu lub na wniosek
organu, ktorego funkcjonariusz natozyt grzywne, albo z urzedu. W efekcie WSA uznat, ze w dacie
rozpatrywania skargi zaistniaty okolicznosci uzasadniajace wznowienie postgpowania. Postanowienie
sadu powszechnego uchylajace mandat karny jest bowiem podstawa do przyjecia, ze wyszly na jaw
istotne okolicznosci faktyczne istniejace w dniu wydania decyzji, a nieznane organowi, ktory wydat t¢
decyzje. W konsekwencji uchylit decyzje organéw obu instancji.
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