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Wobec znacznej dtugosci sieci drog publicznych (w szczegdlnosci gminnych) mozemy niejednokrotnie
trafi¢ na odcinki, ktore nie zostaty prawidtowo oznakowane. Tymczasem brak wprowadzenia adekwatne;j
do potrzeb statej organizacji ruchu moze prowadzi¢ do odpowiedzialnosci odszkodowawcze;j
odpowiedniego zarzadcy drogi. Do takich wnioskOw prowadzi analiza najnowszego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie.

Orzeczenie to zapadto w sprawie wytoczonej przeciwko jednej z gmin przez motocykliste, ktory ulegt
wypadkowi. Podrézujac w nocy z predkoscia niewiele przekraczajaca predkos¢ dopuszczalng na terenie
zabudowanym, na nieoznakowanym odcinku drogi utracit panowanie nad motocyklem i uderzyt w
drzewo. Bezposrednia przyczyna utraty panowania nad pojazdem byta zmiana rodzaju nawierzchni z
utwardzonej na gruntowa polaczona z koficem oswietlonego odcinka drogi 1 nagta zmiang kierunku
przebiegu drogi. W wyniku wypadku motocyklista doznat powaznych obrazen, podrézujaca z nim
pasazerka zostata ranna, a motocykl ulegt zniszczeniu.

Sad Okregowy w Lublinie orzekt, ze gmina ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na podstawie art.
416. Zgodnie z tym przepisem osoba prawna jest obowiazana do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy
jej organu. Tymczasem przepisy prawa wskazuja organ gminy — wojta (burmistrza, prezydenta) jako
zarzadce drog gminnych (art. 19 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych).
Zgodnie z §11 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 roku w sprawie
szczegOlowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym
zarzadzaniem organizacje ruchu, w szczegdlnosci zadania techniczne polegajace na umieszczaniu i
utrzymaniu znakow drogowych, urzadzen sygnalizacji Swietlnej, urzadzen sygnalizacji dZzwigkowej oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu, realizuje co do zasady na wlasny koszt zarzad drogi.

Opierajac si¢ na ustaleniach poczynionych we wczesniejszej sprawie karnej sad uznal, 1z brak
oznakowania drogi, ktora zmienita si¢ w nawierzchni¢ nieutwardzona, brak jej oSwietlenia 1
jakiegokolwiek oznakowania skretu spowodowaty, ze motocyklista byt zaskoczony nagta ciemnoscia
oraz konicem drogi skrgcajacej w prawo. Tym samym doznana przez niego szkoda pozostawata w
normalnym zwigzku przyczynowo-skutkowym z brakiem oznakowania drogi, co z kolei byto
zaniedbaniem ze strony zarzadcy drogi — wdjta. Uzasadnito to zasadzenie odszkodowania 1
zados$Cuczynienia ze strony gminy.

Wyrok zostal utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny w Lublinie (sygn. akt I ACa 258/11). Cho¢
zapad! on na tle zdarzenia majacego miejsce na drodze gminnej, mutatis mutandis dotyczy wszystkich
drég publicznych.
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